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CO DALEJ ZDOTACJA?

Ubiegtoroczna nowelizacja Ustawy
Prawo o Szkolnictwie Wyzszym
przelamata niektére bariery instytu-
cjonalne utrudniajgce osobom nie-
petnosprawnym zdobycie dyplomu
uczelni wyzszej. Niestety, aby stuszne
intencje ustawodawcy przyniosty
realng poprawe funkcjonowania os6b
niepelnosprawnych niezbedne sa
adekwatne zmiany w systemie finan-
sowania szkolnictwa.

Nowelizacja zmienita przedmiot
dotychczasowej dotacji Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z,ksztat-
cenia i rehabilitacji leczniczej studen-
tow niepetnosprawnych” na ,zadania
zwigzane ze stwarzaniem studentom
i doktorantom, bedacym osobami nie-
petnosprawnymi warunkéw do pet-
nego udziatu w procesie ksztatcenia”
Oznacza to, iz zgodnie z postulatami
Srodowiska zaangazowanego w prace
legislacyjne do grona uprawnionych
beneficjentéw dotacji dotaczyli dokto-
ranci. Rdbwnoczesnie z ustawy znikneta
mozliwosci finansowania jakikolwiek
wydatkoéw zwigzanych z rehabilitacja
lecznicza. Zakup sprzetu leczniczego,
wynagrodzenie pracy fizjoterapeutéw
czy organizacja wyjazdow rehabilitacyj-
nych nie moga by¢ obecnie finansowane
ze Srodkow dotacji.

DWIE DOTACJE CZY JEDNA?

Poczawszy od roku 2007 Srodki
ministerialne na ksztatcenie oséb niepet-
nosprawnych otrzymywaty wytacznie
uczelnie publiczne. Od 1 stycznia 2012

roku w konsekwencji zmian w usta-
wie analogiczna dotacja przewidziana
zostafa réwniez dla uczelni niepublicz-
nych. Idea ustawodawcy majaca na
celu zwiekszanie dostepu do edukac;ji
na poziomie wyzszym wzbudzita jednak
bardzo wiele kontrowersji w srodowisku
przedstawicieli uczelni publicznych. I tu
pojawia sie problem dotyczacy kwoty,
jaka Ministerstwo Finanséw przezna-
czyto na dotacje do podziatu pomiedzy
upowaznione uczelnie. Nie podejmujac
konsultacji spotecznych doprowadzono
do sytuacji, gdy obydwa przepisy (doty-
czacy dotacji dla uczelni publicznych
oraz dotacji dla uczelni niepublicznych)
odwotuja sie do tych samych srodkéw
finansowych. Od poczatku funkcjonowa-
nia dotadji, z roku na rok kwota srodkéw
przypadajaca na pojedynczego stu-
denta proporcjonalnie malata. Wynikato
to ze statego wzrostu liczby studentow
niepetnosprawnych. Kwota zarezerwo-
wana budzecie panstwa na ich ksztat-
cenie w pozostawata za$ niezmienna.
W tym roku, kiedy przepisy finansowe
znowelizowanej ustawy zaczety obo-
wigzywac a do grona beneficjentéw
dotaczyto przeszto 11 tysiecy studen-
tow i doktorantow uczelni niepublicz-
nych - kwestorzy i petnomocnicy ds. ON
poczuli groze sytuacji. Uczelnie poznaty
wysokos¢ przyznanych im Srodkéw.
Wsréd ,starych” beneficjentéw dotacji
znaleZli sie tacy, dla ktérych naliczona
na podstawie algorytmu pula $rodkéw
skurczyta sie o blisko potowe w sto-
sunku do lat wczesniejszych. Kalkulacje
wykonane przez Biuro ds. Osoéb
Niepetnosprawnych AGH w Krakowie
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na podstawie szacunkowych danych
statystycznych pozwalajg na chtodng
ocene aktualnej sytuacji (MNiSW nie
podato do wiadomosci przedstawicieli
srodowiska akademickiego dokfadnych
danych statystycznych na temat liczby
studentow niepetnosprawnych bedacej
podstawa naliczania dotacji dla poszcze-
g6lnych uczelni). Z szacunkéw wynika,
iz od poczatku funkcjonowania dotagji
liczba 0s6b niepetnosprawnych w uczel-
niach uprawnionych do otrzymywania
dotacji wzrosta niemal dwu i pét krot-
nie. Pomimo zdecydowanego wzrostu
liczby beneficjentow srodkéw prze-
znaczonych na ten cel nie zwiekszono
(uwzgledniono jedynie wskaznik infla-
¢ji — po raz pierwszy od momentu usta-
nowienia dotacji). W konsekwencji dato
to przeszto dwukrotny spadek sredniej
kwoty dotacji przeznaczonej na jedna
osobe. W ostatecznym rozrachunku
brak adekwatnych zmian w systemie
finansowania najdotkliwiej odczuty te
uczelnie, ktére najefektywniej wydatko-
waty dotychczasowe srodkiintensywnie
wspierajac swoich studentéw.

PUSTKIW KASACH 1 CO DALEJ?

Aby w znowelizowana ustawa
mogta by¢ realizowana sposéb wta-
$ciwy i zgodny zzamierzeniem ustawo-
dawcy niezbedne jest zwiekszenie puli
srodkéw przeznaczonych na dotacje.
Nie stanie sie to bez silnego zaangazo-
wania srodowiska akademickiego, orga-
nizacji pozarzadowych dziatajacych na
rzecz ON, dobrej wspotpracy z MNiSW,
Rzecznikiem Praw Obywatelskich oraz
wspolnych, intensywnych naciskéw na
Ministerstwo Finanséw. Czes¢ dziatan
zostata juz zainicjowana, m.in. powotfa-
niem grupy roboczej podczas ubiegto-
rocznej konferencji ,Petno(s)sprawny
Student”organizowanej przez Fundacje
Instytut Rozwoju Regionalnego, spo-
tkania przedstawicieli uczelni, w tym
Andrzeja Woéjtowicza (BON AGH)
zRzecznikiem Praw Obywatelskich Ireng
Lipowicz i Wiceminister Minister Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego Darig Lipirska-
Natecz. Przygotowano réwniez wspélne
stanowisko uczelni wyrazone w pismie
do MNiSW przekazanie do wiadomosci
m.in. Prezesa Rady Ministréw, Ministra
Finanséw, Przewodniczacego sejmowej
Komisji Finanséw i Peinomocnika Rzadu
ds. ON. [
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